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CONSEJO DE EVALUACION DEL DESARROLLO
., SOCIAL DEL DISTRITO FEDERAL
COMITE DE EVALUACION Y RECOMENDACIONES

| SESION ORDINARIA

En la ciudad de México D.F.; siendo las 10.30 horas del 11 de enero de 201 1, con
la asistencia de la Dra. Myriam Irma Cardozo Brum, Consejera; Mtra. Maria del
Pilar Berrios Navarro, Consejera; Dr. Manuel Canto Chac, Consejero; Dr. Adolfo
Sanchez Almanza, Consejero; Dr. Julio Boltvinik Kalinka, Consejero; y el Mtro.
Pablo Yanes Rizo, Secretario Técnico, dio inicio la | Sesién Ordinaria del presente
afo, bajo el siguiente:

ORDEN DEL DiA

L.- Programa de trabajo 2011 del Consejo de Evaluacion.
il.- Aprobacién de programas sociales.
.- Asuntos generales: ‘

Recomendaciones politica jovenes
Seguimiento evaluaciones 2010.
Modificacion LPGEDF.
Recomendaciones politica de trabajo.

DESAHOGO

l.- Programa de trabajo 2011 del Consejo de Evaluacion.

La-Mtra. Pilar Berrios propone que se elabore a partir de la propuesta anterior del
programa de trabajo 2010-2012.

fecha, antes de elaborar la propuesta de trabajo para definir las estrategias v

- El Dr. Manuel Canto, propone hacer un breve balance de lo realizado hasta la
% objetivos a alcanzar al término del encargo de los consejeros.
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El' Mtro. Pablo Yanes, comenta que las prioridades no lo son para el afio, sino para
todo el proceso, sdlo para tomarlo en cuenta en la elaboracion del programa de
trabajo.

Después de exponer cada una de las consejeras y consejeros su valoracion sobre
los trabajos realizados hasta este momento, y de proponer las acciones y
prioridades para el 2011, el Comité acuerda como programa de trabajo el
siguiente, solicitando se precisen productos a obtener, fechas defintivas y
responsables.

PRIORIDADES PRODUCTOS FECHAS RESPONSABLES
1. | Informe del estado Desarrollo | Documento Abrit 2011 Todos
Sociat en el DF,
2. | Modificacion a la Ley de Bocumento 30 agosto 2011 | Todos
desarroilo social para el DF. Dr. Julio Boltvinik,
Propuestas. Dr. Manuel Canto
y Miro. Pablo
Yanes.
X Mediciones de pobreza vy EncuT Diciembre 2011 | Dr. Julio Boltvinik
‘ desigualdad. ENIGH 2010
Censo 2010
CNA
Canasta completa
Metodologlia Febrero — marzo
medicion pobreza 2012
(libro)
Indice Desarrolio social del Documento, bases, | Febrero 2011 Dr. Adolfo
DE. sintaxis y mapas. Sanchez
Gaceta Oficial dei
DF
Programa Evaluaciones Programa, términos | Febrero 2011 Todos
externas 2011. de referencia,
dictdmenes
Grado de cumplimiento de los | Documento Septiembre Mtra. Pilar Berrios
derechos sociales en el DF. 2011 y Dr. Manuel
Canto.
Documento metodologico Documento Diciembre 2011 | Dra. Myriam
sobre evaluacion de politicas Cardozo
y programas.
8 | Difusion y divulgacion Foros Mayo 2011 - Todos
Conferencias abril 2012
Seminarios
Programa de Febrera 2011
eventos
g. Recomendaciones Exhortos Enero 2011 Dra. Luisa Mussot,

Dictamenes Febrero 2011 Antrop. Olivia
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Controversias. Informe Marzo 2011 Norman,
10. | Informe final de labores 2008 | Documento Marzo 2012 Todos
- 2012,
11. | Propuesta de correctivos ala | Documento Septiembre Dr. Manuel Canto
politica social. 2011
12. | Fortalecimiento institucicnal;
Intemno Ajuste y redisefio Marzo 2011 Mtra. Pitar Berrics
y Mtro. Pablo
Externo. Yanes
Programa vinculos | Febrero 2011 Dr. Manuet Canto
institucionales y Miro. Pablo
Yanes.

En lo que se refiere al Programa de evaluaciones externas 2011, el Comité
acuerda que en la proxima sesion se discuta el punto y que se presenten
propuestas de las evaluaciones a realizar que incluyan incluya tema, método,
equipo y costo.

Il.- Aprobacion de programas sociales.
Después de discutir la propuesta de dictamen respectiva, el Comité toma la

resolucion de cada uno de los programas sociales que se solicitd aprobacion en el
2010 por parte de la Delegacion Cuajimalpa.

lli.- Asuntos generales:

e Recomendaciones politica jovenes.

£l Dr. Adolfo Sanchez comenta que en fa préxima sesion enviara el documento
inicial con la propuesta de recomendaciones.

o Seguimiento evaluaciones 2010

Se informa que de la evaluacion de la politica de equidad de género se recibié
informe final, gue dictaminaran el Miro. Pablo y el Dr. Manuel Canto. Se comenta
que viene la proxima semana la evaluadora y propone una reunidon de trabajo con
Inmujeres.

Se informa que de la evaluacion de participacion ciudadana se tuvo reunion a
finales de diciembre y el borrador del informe final se presentara a fines de enero.

L
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Se informa que de la evaluacion de transporte colectivo de pasajeros quedaron de
entregar informe final el 28 de febrero.

De la Metaevaluacion de las evaluaciones realizadas en 2009 se informa que
entregaran el informe final la proxima semana.

¢ Modificacion LPGEDF.

Se informa que derivado de las reformas a la Ley de Presupuesto y Gasto
Eficiente del Distrito Federal, que se publicaron en la Gaceta Oficial del DF el 30
de diciembre de 2010, el Consejo de Evaluacion ya no es competente para
aprobar los programas sociales que otorguen ayudas, subsidios o apoyos, toda
vez que dicha atribucion le fue conferida al Comité de Planeacion del Desarrollo
del DF.

* Recomendaciones politica de trabajo.
Se informa que se recibid respuesta de la Secretaria del Trabajo y Fomento al
Empleo en la que se aceptan todas las recomendaciones emitidas. Se propone

gue se convoque a una reunion de trabajo con las dependencias para tratar el
seguimiento a las recomendaciones acepiadas.

Después de abordar los puntes antes aludidos, los miembros del Comité arriban a
Jos siguientes

ACUERDOS:

SO H01/11: El Comité aprueba su programa de trabajo 2011, solicitando se
precisen producios a obtener, fechas definitivas y responsables.

SO 1/02/11: El Comité toma la resolucion de cada uno de los pragramas sociales
que se solicitd aprobacion en el 2010 por parte de la Delegaciéon Cuajimaipa.

Se agrega la resoluciéon de cada uno de los programas en documento separado
CoOmao anexo Unico.

S0 /03M1: El Comité toma conocimiento de los asunios generales presentados
en la sesion,
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Siendo las 15.00 horas del 11 de enero de 2011, se dio Qy/te\rminada la | sesion
ordinaria del Comité de Evaluacién y Recomendaciones, fi mando en la presente

acta ios integrantes del mismo.
\
Mtra. Ma. del Rifar\Berrios Navarro
0 \ra\

e

(e

r. Manuel Canto Chac Dr. Adoifo Sanchez Almanza
Consejero Consejero

iy Mtro {Pablo Yanes Rize”
Consejero Secretario Técnico
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ANEXO UNICO

Resolucion de cada uno de los programas sociales que se solicitd aprobacion por
parte de la Delegacion Cuajimalpa.

l.- Mediante oficio nimero DGDS/1297/2010 el Lic. Juan Sebastian Esquivel
Senties, Director General de Desarrollo Social en Cuajimalpa, envid a este
Consejo el pasado 1 de diciembre de 2010, la solicitud de aprobacion para el
ejercicio fiscal 2011 del Programa de apoyo a personas de grupos prioritarios y
vulnerables a cargo de la Delegacién Cuajimalpa de Morelos.

Il.- Los integrantes del Comité de Evaluacion y Recomendaciones luego de
realizar la valoracién sobre el contenido de los programas mencionados, proceden
a resolver:

Primero: Sobre los argumentos expuestos por la Delegacion, se hacen las
siguientes puntualizaciones:

1. Con respecto al punto Primero del dictamen avalado por el Comité de
Evaluacion y Recomendaciones del DF, en el que se resuelve: “El Programa de
apoyo a personas de grupos prioritarios y vulnerables” a cargo de la
Delegacion Cuajimalpa de Morelos, NO SE APRUEBA debido a que de acuerdo a
lo solicitado en el apartado de recursos, las transferencias monetarias no cumplen
con el monto minimo mensual de al menos 25% del salario minimo mensual
vigente para el DF para menores de 18 afios y del 50% del SMMVDF, tal como lo
establece el punto 3.3 de los Lineamientos para la formulacion de nuevos
programas sociales especificos que otorguen subsidios, apoyos y ayudas y para la
modificacion de los existentes publicados el 18 de agosto de 2010 en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal”, es necesario enfatizar los siguientes puntos”.

1.1 En la pagina 11 del “Programa de apoyo a personas de grupos prioritarios y
vulnerables” presentado por la Delegacion Cuajimalpa a este Consejo el pasado
29 de octubre para su aprobacion mediante oficio DGDS/1229/2010, se especifica
lo siguiente en el apartado XI. Recursos (p. 11):
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El numeral IX de los Lineamientos para la Formulacién de Nuevos Programas Sociales Especificos que
Otorguen Subsidios Apoyos y Ayudas y para la Modificacién de los Existentes determina que las
transferencias monetarias deberan ser al menos el 25% del Salario Minimo mensual vigente en el Distrito
Federal para menores de 18 afios y del 50% del Safario Minimo mensual vigente en el Distrito Federal

para los mayores de 18 afios.

En tal virtud, el calcglo de los recursos considera que el salario minimo para el Distrito Federal
corresponde a la cantidad dede $57.46 (cincuenta y siete pesos 46/100 M.N.), resultando un salario

minimo mensual de $1,723.08 (Mil setecientos veintitres pesos 08/100 M.N.); para quedar de la siguiente
manera:

GRUPO PRIORITARIO COSTO
TIPO DE SALARIO  CANTIDAD VULNERABLE BENEFICIARIOS BIMESTRAL COSTO ANUAL
SALARIO
MINIMO $57.46 PRIMARIA 700 $ 1,206,660.00 $7,239,960.0(
SALARIO
MENSUAL $1,723.80 SECUNDARIA 400 $ 689,520.00 $4,137,120.0(
SALARIO 25% $430.95 MEDIA SUPERIOR 191 $329,245.80 $1,975,474.8(
SALARIO AL 50% $861.90 DISCAPACIDAD 191 $164,622.90 $987,737.4(
JEFAS DE FAMILIA 321 $ 276,669.90 . $1,660,210.4¢
ADULTO MAYOR 321 $276,669.90 $1,660,019.4(
TOTAL 2124 $ 2,943,388.50 $17,660,331.0(

Posterio,r a este cuadro refieren NOTA: “RESULTA RELEVANTE DESTACAR
QUE CALCULO (sic) QUE ANTECEDE NO OBSTANTE QUE DA CAVAL (sic)
CUMPLIMIENTO A LOS LINEAMIENTOS QUE NOS ATRAEN, A JUICIO DE

ESTE ORGANO POLITICO ADMINISTRATIVO RESULTA

INVIABLE, LO

ANTERIOR, TODA VEZ QUE REPRESENTA UN INCREMENTO DE RECURSOS
FINANCIEROS DE MAS 300% RESPECTO DEL EJERCICIO FISCAL 2010”.
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EN ESE MISMO SENTIDO, ES DE RESALTARSE QUE SI SE CONSIDERARA REDUCIR EL
NUMERO DE BENEFICIARIOS DEL PROGRAMA CON LA FINALIDAD DE DAR CUMPLIMIENTO
AL NUMERAL IX DE LOS REFERIDOS LINEAMIENTOS, CAUSARIAMOS UN PERJUCIO A
ALREDEDOR DE 1,500 PERSONAS, ELLO, TOMANDO COMO BASE LA PROYECCION DE LA

POBLACION OBJETIVO PARA EL EJERCICIO 2011.

POR LO ANTERIOR, SE SOLICITA A ESE ORGANO COLEGIADO CONSIDERAR DE MANEDA
U L FEERLUN, L SULALLIA A EOSE URUGANU LULEUIADUU LUNSLIUVERAR UE MANER
CAIITEIAD 1A ADDNDACTAM nNCl DDAMADALA AIIE RiAS Asiima - L ———
LAVIELAR BA AFRVDALLVIN ULL rRUVURANIA Yuc WUDS ULUPA, EN LOS SIGUIENTES
TERMINOS
| MONTO DE
‘ APOYO GRUPO PRICRITARIO COSTO
;' PROPUESTO VULNERABLE BENEFICIARIOS BIMESTRAL COSTO ANUAL
: PRIMARIA 700 $ 280,000.00 $1,680,000.00
SECUNDARIA 400 $ 160,000.00 $ 960,000.00
MEDIA SUPERIOR 191 $ 76,400.00 $ 458,400.00
$400.00 DISCAPACIDAD 151 $ 76,400.00 $ 458,400.00
JEFAS DE FAMILIA 321 $ 128,400.00 $ 770,400.00
E ADULTO MAYOR 321 $128,400.00 $ 770,400.00
5 ~ TOTAL 2124 $ 849,600.00 $ 5,097,600.00

'I'"I'lll'\ MAlle AII'I'E!"EA‘\IE TALIA FAI AIIFAT A PP LA RISTEL ——— e m s s
LIUL QUE ANTECEDE TOMA Eiv CUENTA DE MANT ENERSE EL CRITERIO (MONTO)

0 NUMERAL IX UNICAMENTE SE ESTARIA EN LA POSIBILIDAD DE APOYAR A 620
» CIFRA INFERIOR A LOS APOYOS OTORGADOS EN 2010 E INFERIOR A LA
N OBIJETIVO PARA 2011,

:'.
‘U!U
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1.2 Por tanto, la Delegacién Cuajimalpa argumentd que el presupuesto total de
$17, 6660,331.00 presentado (en la primera tabla) es inviable por el 300% de
incremento que conllevaria. Tampoco consideraron viable la reduccion del nUmero
de beneficiarios porque se causaria un perjuicio para 1,500 personas, por ello,
solicitaron la aprobacion de este programa presentando un monto unitario
por beneficiario de $400.00 (en la segunda tabla) siendo el mismo que se
otorg6 en 2010, y siendo éste el que el Comité considerd en la revision del
programa, por lo tanto, se sostiene que el monto de $400.00 bimestrales
dirigidos _a cada _uno_de los grupos de la poblacién objetivo (700
beneficiarios de primaria, 400 de secundaria, 191 de media superior, 191 para
personas con discapacidad, 321 para jefas de familia, y 321 para adultos
mayores) no_cumple con el monto minimo_mensual de al menos 25% del
salario_ minimo_mensual vigente para el DF para menores de 18 afios y del
50% del SMMVDF, tal como lo establece el punto 3.3 de los referidos
Lineamientos.

1.3 Para cumplir los montos minimos establecidos en los lineamientos, la
Delegacion Cuajimalpa debe considerar que para menores de 18 afios
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v la trasferencia monetaria “mensual” para cada beneficiario debe ser
como_minimo_del 25% del SMVDF, esto _es $430.95 (cuatrocientos
treinta pesos con noventay cinco centavos) y en consecuencia,

v' la trasferencia monetaria “bimestral” para cada beneficiario menor de
18 afios debe ser de $861.90 (ochocientos sesenta y un _pesos con
noventa centavos), esto es, el 25% de DOS SALARIOS MINIMOS
OFRECIDOS BIMESTRALMENTE.

Para personas mayores de 18 afios:

v' la trasferencia monetaria “mensual” para cada beneficiario debe ser
como _minimo_del 50% del SMVDF, esto es $861.90 (ochocientos
sesentay un pesos con noventa centavos), y en consecuencia,

v' la trasferencia monetaria “bimestral” para cada beneficiario mayor de
18 afios debe ser de $1,723.80 (un mil setecientos veintitrés pesos con
ochenta centavos), esto _es, el 50% de DOS SALARIOS MINIMOS
OFRECIDOS BIMESTRALMENTE.

1.4 Sobre el tema de recursos, en la pagina 4 del oficio NO. DGDS/1297/2010 en
el que la Delegaciéon Cuajimalpa da respuesta al dictamen de no aprobacién
emitido por este Comité, se alude que “No pasa inadvertido el hecho de que a
manera de “NOTA” se llamé la atencién de este Consejo en el sentido de que a
juicio de este Organo Politico-Administrativo, el calculo de los recursos financieros
necesarios para dar cumplimiento a los lineamientos que nos rigen resultaba (sic)
inviable ya que representaria un incremento monetario de mas del 300% respecto
del ejercicio fiscal en curso.”

“En ese orden de ideas, es de resaltarse que la solicitud planteada por esta
Delegacion en el sentido de que se autorizara la cantidad de $400.00
(cuatrocientos pesos 00/100 M.N.) tomando en consideracion las manifestaciones
contenidas en el parrafo que antecede fue realizada de manera CAUTELAR, es
decir, en primer término se cumplié a cabalidad con lo establecido por el
numeral 3.3 de los “Lineamientos para la formulacion de nuevos programas
sociales especificos que otorgue subsidios, apoyos y ayudas y para la
modificacion de los ya existentes” y, Unicamente para el caso de que ese
Organo Colegiado lo considerara pertinente, se considerara la autorizacion
de un monto inferior ($400.00)".

Al respecto, este Comité considero la solicitud de aprobacion CAUTELAR de un
monto unitario de $400.00 por beneficiario, puesto que la Delegacién Cuajimalpa
argumenté que bajo el presupuesto que presentaron en la primera tabla
(17,660,331.00), “no obstante que da cumplimiento a los lineamientos que nos
atraen, a juicio de este 6rgano Politico Administrativo resulta inviable, lo anterior
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toda vez que representa un incremento de recursos financieros de mas de 300%
respecto del ejercicio fiscal 2010” (Programa de apoyo a personas de grupos
prioritarios y vulnerables, p. 11). Sobre este argumento no puede sostener
paralelamente el del parrafo anterior que refiere a que “en primer término se
cumplié a cabalidad con lo establecido por el numeral 3.3 de los
“Lineamientos [...]" puesto que si el primer presupuesto es inviable, no se
garantiza _que se cumpla a cabalidad con los montos minimos
presupuestales establecidos en el numeral 3.3 de dichos Lineamientos.

1.5. Sobre el tema de los recursos, resta sefialar que tanto el presupuesto total de
la primera tabla (que la Delegacion consider6 inviable)- como en el presupuesto de
la segunda tabla (siendo éste el que solicitd de manera cautelar se aprobase
estableciendo un monto unitario de $400.00 para cada beneficiario, sin distinguir
menores de 18 afios y mayores de 18 afios, y sin cubrir el monto minimo
establecido para cada uno de estos grupos) soélo se incluyé en ambas tablas el
porcentaje respectivo del SMVDFE por mes y no el porcentaje del SMVDF por
los dos meses gue conforman un bimestre, por tanto se reitera que el
programa al que se alude no cumple con el monto minimo mensual de al
menos 25% del salario minimo mensual vigente para el DF para menores de
18 afios y del 50% del SMMVDF, tal como lo establece el punto 3.3 de los
referidos Lineamientos.

2. Con referencia a la poblacion objetivo, cobertura y estrategia de
universalidad, en el dictamen emitido por este Comité se establecié que “La no
aprobacion también se sustenta al reconocer que no se presenta el total de la
poblacidn objetivo por tanto no se puede confirmar si se cubre la cobertura minima
ni se presenta una estrategia para su universalizacion”. Al respecto, sefialamos lo
siguiente:

2.1 En el apartado “VII. Poblacion objetivo” de los Lineamientos referidos, se
solicita “definir las caracteristicas de la poblacién que se encuentra dentro de la
problematica detectada en el diagnostico y la cantidad total de personas que
conforman esa poblacion”. Al revisar el programa se detectdé que en el diagndstico
informan sobre datos de sexo y edad de las personas que residen en la
Delegacion. Enuncian como grupos a personas con discapacidad, adultos
mayores, estudiantes. Faltan datos cuantitativos y cualitativos que notifiquen sobre
las probleméticas y demandas sociales de cada uno de estos grupos, asi como
falta presentar una relacion légica e interdependiente de éstos para justificar la
inclusion de diferentes poblaciones objetivos en un solo programa. Sobre los
grupos de estudiantes (primaria, secundaria y media superior) no presentaron las
problematicas que éstos presentan en materia educativa, inicamente refieren que
el 3% de la poblacién mayor de 15 afios es analfabeta, siendo un problema que no

10
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guarda estricta relacion con el grupo de estudiantes que forman parte de la
poblacion escolarizada, mientras que los analfabetas —de los que si se presenta el
namero total que residen en la Delegacion- no forman parte de la poblacién
objetivo de este programa. En el apartado del Diagndéstico, no hubo alusién alguna
sobre las probleméaticas y demandas sociales de las jefas de familia.

Por otra parte, en el programa, presentaron en el apartado VII. Poblacion
Objetivo a los siguientes grupos: Infancia, jovenes, adultos mayores, mujeres
jefas de familia y educacion (sic) —que alude a los estudiantes-. En ningin caso
cuantifican el numero total de estos grupos que residen en la demarcacion
Cuajimalpa, esto es, no presentan los datos justificados en fuentes de informacién
sobre el numero total de personas con discapacidad, adultos mayores, estudiantes
de primaria, secundaria y media superior y mujeres jefas de familia que residen en
la Delegacion. Al respecto, aun cuando en los Lineamientos no se solicita
especificamente que en numero de la poblacion objetivo se justifique sobre
fuentes de informacion, se deduce que este tipo de datos cuantitativos para
corroborar su solidez sélo pueden ser obtenidos de fuentes de informacion que
sean publicas y/o confiables.

En algunos casos, Unicamente presentan datos nacionales, y en otros, citan datos
gue no coinciden con las caracteristicas de poblacion objetivo que incluye este
programa, sin referir los que En ningdn caso establecen el nimero total de cada
uno de estos grupos que se encuentran en “condiciones econOmicas
desfavorables”, tal como se enuncia en el objetivo general del programa. Por
tanto, no se cumple con lo solicitado en el apartado VIl de los Lineamientos
de definir “la cantidad total de personas que conforman la poblacién
objetivo”.

2.2 En el apartado “VIIl. Cobertura” de los Lineamientos referidos, se
solicita: “Garantizar la cobertura del 100% de la poblacién objetivo y, de no ser
posible al inicio, incluir una estrategia para su logro en un periodo no mayor a 5
afos, indicando los avances anuales esperados. Sefialar la cobertura inicial de la
poblacién objetivo”. En este apartado, la informacion que se presenta en el
programa es la siguiente:

11
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Poblacion Objetivo:

2,124 habitantes de ia Delegacion Cuajimaipa de Moreios pertenecientes a grupos vuinerabies y
prioritarios (jefas de familia, personas con discapacidad, adultos mayares, asi como estudiantes de
primaria, secundaria y media superior).

Se considera como 100% de la poblacion objetivo la cantidad 2,124 habitantes tomando como base el
total de solicitudes de ingreso al Programa de Apoyo a Personas de Grupos Prioritarios y Vulnerables a

gl Qg SONCHRLUCES: €8 (=18 SVt W O apvo Ciduico d

cargo de la Delegacién Cuajimalpa de Morelos para el ejercicio 2010, destacandose el hecho que del total
de las solicitudes presentadas durante dicho afio, Unicamente atendio por cuestiones presupuestales a up=,
total de 2,072 personas.

Al respecto, en el programa presentado a aprobacion se confunde el numero de
solicitudes ingresadas a este programa en el 2010 (2,124 personas) con el
total de la poblaciéon objetivo, esto es, el numero total de personas con
discapacidad, adultos mayores, estudiantes de primaria, secundaria y media
superior y mujeres jefas de familia que residen en la Delegacion. Esto significa que
las solicitudes ingresadas no son equivalentes a la poblacion objetivo. Tampoco
las metas son equivalentes a la poblacidon objetivo.

Inclusive, de las 2,124 personas que sSe presentan incorrectamente como
poblacién objetivo, no se diferencian cuantas de ellas son estudiantes, adultos
mayores, estudiantes de educacion basica, jefas de familia.

Se reitera entonces que al no presentar el total de la poblacidon objetivo, en
consecuencia, no se puede confirmar si se cubre el 10% de cobertura
minima estipulada en los lineamientos para el 2011 para cada uno de éstos
grupos, ni se presenta una estrategia para su universalizacion en cinco
afios.

2.3 En congruencia con lo solicitado en los Lineamientos referidos, la
Delegacién Cuajimalpa debera presentar como poblacién objetivo:
v' el nimero total de personas con discapacidad que residen en la Delegacion
v el numero total de personas adultos mayores que residen en la Delegacion
v' el nimero total de personas estudiantes de primaria que residen y/o
estudian en la Delegacion
v' el numero total de personas secundaria que residen y/o estudian en la
Delegacion
v' el nimero total de personas media superior que residen y/o estudian en la
Delegacion
v' el nimero total de mujeres jefas de familia que residen en la Delegacién
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En el objetivo general se enuncian personas con discapacidad, adultos mayores,
jefas de familia y estudiantes de primaria, secundaria y media superior en
condiciones economicas desfavorables, al respecto, la Delegacion debera definir
cuales son los criterios o datos que consideraran para definir “condiciones
economicas desfavorables” y si definiera que ésta es la poblacidén objetivo, debera
presentarse ésta en todo el contenido del programa, y no uUnicamente en el
objetivo general.

Sobre los estudiantes de primaria, secundaria y media superior la Delegacién
debera definir si seran de escuelas publicas o privadas o ambas.

2.4 En congruencia con lo solicitado en los Lineamientos referidos, la
Delegacién Cuajimalpa deberd presentar como cobertura lo siguiente,
cuidando de cumplir en cada uno de los grupos con el 10% minimo que se
establece, esto es:

v el porcentaje de personas con discapacidad que atenderan derivado del
namero total de éstas que residen en la Delegacion

v el porcentaje de personas adultos mayores que atenderan derivado del
namero total de éstas que residen en la Delegacion

v’ el porcentaje de personas estudiantes de primaria que atenderan derivado
del nimero total de éstas que residen y/o estudian en la Delegacion

v el porcentaje de personas secundaria que atenderan derivado del nimero
total de éstas que residen y/o estudian en la Delegacion

v el porcentaje de personas media superior que atenderan derivado del
namero total de éstas que residen y/o estudian en la Delegacion

v' el porcentaje de mujeres jefas de familia que atenderan derivado del
namero total de éstas que residen en la Delegacion

2.5 En congruencia con lo solicitado en los Lineamientos referidos, la Delegacion
Cuajimalpa debera presentar la estrategia de universalizacion para alcanzar
en un periodo de cinco afos la atencion del 100% de cada uno de los grupos
gue conforman la poblacién objetivo.

3. En el Dictamen que emiti6 en Comité de Evaluacién y Recomendaciones, se
refiere que no se hacen explicitos los derechos que el programa contribuye a
materializar, al respecto, se reconoce l|o planteado en el oficio
DGDS/1297/2010 enviado por la Delegacion Cuajimalpa, ya que la
enunciacién de derechos se encuentra referida en el objetivo general del
programa.
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4. En el Dictamen que emiti6 en Comité de Evaluacion y Recomendaciones, se
refiere que no se presentan elementos para garantizar la transparencia, rendicion
de cuentas y participacién ciudadana, al respecto, se reconoce lo planteado en
el oficio DGDS/1297/2010 enviado por la Delegacion Cuajimalpa con respecto
a que presentaron elementos para garantizar la transparencia, entre éstos:
la publicacion de Reglas de Operacion en 2011, la emision y publicacion de
la convocatoria en la GODF, en 2 periédicos de circulacion nacional, en
internet (sic), en el SIDESO y directamente en la Jefatura de la Unidad
departamental de grupos prioritarios, ademas del padron de beneficiarios
publicado en los medios referidos anteriormente.

4.1 En el Dictamen que emitio en Comité de Evaluacion y Recomendaciones, se
refiere que no se presentan elementos para garantizar la rendicion de cuentas, al
respecto, se reconoce lo planteado en el oficio DGDS/1297/2010 enviado por
la Delegacion Cuajimalpa ya que en el programa presentaron elementos para
garantizar la rendicién de cuentas, entre éstos: la definicion de metas, la
solicitud de queja e inconformidad ciudadana e indicadores. En este tema
cabe sefalar que sélo se presentaron metas de operacion pero no las metas de
resultados, por lo que la Delegacion deberd presentar también metas de
resultados que se relacionen con cada uno de los objetivos especificos y con los
indicadores, por ello, a cada objetivo especifico le debera corresponder cuando
menos una meta, y a cada meta, cuando menos un indicador.

4.2 En el Dictamen que emiti6 en Comité de Evaluacion y Recomendaciones, se
refiere que no se presentan elementos para garantizar la participacion ciudadana,
al respecto, NO se acepta en su totalidad lo planteado en el oficio
DGDS/1297/2010 enviado por la Delegacion Cuajimalpa, ya que las reglas de
operacion, el padron de beneficiarios, ni la convocatoria publicada
representan “per se” mecanismos e instrumentos de participacion
ciudadana. Estos son algunos instrumentos que garantizan la transparencia
y rendicién de cuentas.

4.3 Sobre este tema, la Delegacion Cuajimalpa en el oficio citado, refiere que
“conforme a lo establecido por el articulo 2, fraccidén VII de la Ley de Participacion
Ciudadana del Distrito Federal, la difusion publica (gaceta, periédicos, internet,
Sistema de Informacion del Desarrollo Social) (sic) es considerado un instrumento
de participacion ciudadana”.

Al respecto, el contenido del instrumento de “Difusiébn Publica” que establece la
Ley de Participacion ciudadana del DF se encuentra en el capitulo VII, articulos
51, 52, 53, 53, 55 y 56 mismos que no refieren exclusiva ni especificamente a la
gaceta, periodicos, internet, Sistema de Informacion del Desarrollo Social, sino a
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un programa permanente de difusion publica el cual contendra informacion
sobre los planes, programas, proyectos y acciones a cargo de la
administracion  publica, asimismo abunda sobre la coordinacion
intergubernamental y los medios mas adecuados para informar de estas acciones.
Se citan dichos articulos:

“CAPITULOVII
DE LA DIFUSION PUBLICA

Articulo 51.- Las autoridades locales del Gobierno del Distrito Federal estan
obligadas a establecer un programa permanente de difusion publica acerca de las
acciones y funciones a su cargo en los términos que establezca la legislacion
aplicable.

Articulo 52.- El programa permanente de difusion publica sera aprobado por el
Jefe de Gobierno, tomando en cuenta las opiniones de los Jefes Delegacionales, y
si se requiere de los Comités Ciudadanos; el cual contendra informacién sobre los
planes, programas, proyectos y acciones a cargo de la administracion publica.

En ningun caso los recursos presupuestarios se utilizaran con fines de promocion
de imagen de servidores publicos, partidos politicos o candidatos a puestos de
eleccion popular.

Articulo 53.- En las obras que impliquen a mas de una demarcacion territorial, asi
como las que sean del interés de toda la Ciudad, la difusion estara a cargo de las
dependencias centrales de la Administracion Publica del Distrito Federal.

Articulo 54.- Las comunicaciones que hagan las autoridades administrativas
conforme a este capitulo, no tendran efectos de notificacion para ningun
procedimiento administrativo o judicial.

Articulo 55.- La difusién se hara a través de los medios informativos adecuados,
que permitan a las y los habitantes de la demarcacion territorial tener acceso a la
informacion respectiva.

Articulo 56.- La autoridad responsable informara al publico mediante avisos,
sefalamientos u otros medios con anticipacion debida y de modo adecuado de las
obras o los actos que pudieran afectar el desarrollo normal de las actividades de
las y los habitantes de una zona determinada o de quienes circulen por la misma”.

Por tanto, la “Difusion Publica” referida en la Ley de Participacion Ciudadana trata

particularmente sobre un programa permanente de difusién publica el cual
contendra informacién sobre los planes, programas, proyectos y acciones a
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cargo de la administracién puablica, y no Unicamente sobre los medios de
difusion (gaceta, periddicos, internet, Sistema de Informacién del Desarrollo
Social) con los que se dara a conocer un programa social especifico.

4.4 En congruencia con lo solicitado en los Lineamientos referidos, la Delegacién
Cuajimalpa deberd presentar dentro del apartado de Estrategias, los
mecanismos de participacion y contraloria ciudadana en congruencia con lo
establecido en la Ley de Desarrollo Social para el DF en su articulo 4,
fraccion X y en el Capitulo Octavo, articulo 39, que refiere sobre “la
participacion _activa de los ciudadanos _en la planeacidon, programacion,
implementacidon y evaluacién de los programas y acciones de Desarrollo
Social, de acuerdo a lo establecido por la ley y la Ley de Participacion Ciudadana
del Distrito Federal”, en consecuencia, deberan exponer los mecanismos e
instrumentos a través de los cuales los ciudadanos podran participar en cada una
de estas fases, incluyendo los instrumentos de participacion ciudadana contenidos
en la dicha ley que resulten adecuados para el programa que se trata.

Segundo: Con base en todo lo anterior, se confirma la resolucion “no
aprobatoria” que emitié el Comité de Evaluacion y Recomendaciones para el
“El Programa de apoyo a personas de grupos prioritarios y vulnerables” de
la Delegacién Cuajimalpa puesto que:

1.- Las transferencias monetarias no cumplen con el monto minimo mensual
de al menos 25% del salario minimo mensual vigente para el DF para
menores de 18 afios y del 50% del SMMVDF, tal como lo establece el punto 3.3
de los Lineamientos para la formulacion de nuevos programas sociales especificos
gue otorguen subsidios, apoyos y ayudas y para la modificacion de los existentes
publicados el 18 de agosto de 2010 en la Gaceta Oficial del Distrito Federal.

2.- No se presenta el total de la poblacion objetivo, por tanto, no se puede
confirmar si se cubre la cobertura minima, ni se presenta una estrategia para
su universalizacion, tal como lo establece el punto 3.2 de los referidos
Lineamientos

3.- No se presentan elementos para garantizar la participacién ciudadana, tal
como lo establece el punto 3.5 de los Lineamientos.
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